ELIMINADO: Dato
personal. Fundamento
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GROGOS

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA
DE TAMAULIPAS FOLIO DE LA SOLICITUD:00411020

Razon de cuenta: En Ciudad Victoria Tamaulipas, a catorce de agosto del
dos mil veinte, la encargada de! Despacho de la Secretaria Ejecutiva, da cuenta al
Comisionada Ponente del Recurso de Revision, presentado mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia. Conste. '

Visto el acuerdo dictado en fecha catorce de julio del dos mil veinte,
mediante el cual se turnan los autos del Recurso de Revision RR/294/2020/Al,
juntamente con sus anexos, a la presente ponencia, interpuesto por_
Bl =n contra de la Secretaria General de Gobierno, se tiene por recibidas las

constancias antes mencionadas para todos los efectos legales conducentes.

‘Previo a proveer en cuanto a la admisién del recurso que nos ocupa, resulta
pertinente citar el contenido del articulo 146, de la Ley de Transparencia:

la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, que a la letra di¢

cceso a

“ARTICULO 146.

1. La respuesta a la solicitud debera ser notificada al inte
‘Er= podra exceder de veinte dias, contados a partir de.'
“‘» .aquella.
12 Excepc:onalmente el plazo referido en el parraf
por diez dias mds, siempre y cuando existan razones fundada Sy motrvadas Ias cuales
feberan ser aprobadas por ef Comrte de Transpa_

" (El énfasis es

Asimismo, esta instancia considera necesario revisar el contenido de los
articulos 160 y 161 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica

vigente en el Estado, los cuales estipulan lo que se transcribe a continuacion:

“ARTICULO 160.
1. El recurso de revisién debera confener:

V.- La fecha en que fue notificada la respuesta al solicitante o tuvo conocimiento del aclo
reclamado, o de presentacién de la solicitud, en caso de falta de respuesta;
...” (El énfasis es propio)

ARTICULO 161
1. Si el escrito de interposicion del recurso no cumple con alguno de los requisitos
establecidos en el articulo anterior y el Organismo garante no cuenta con elementos


Juridico-cum
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para subsanarlos, se prevendra al recurrente, por una sola ocasién y a través del medio
que haya elegido para recibir notificaciones, para que subsane fas omisiones dentro de un
plazo que no podrda exceder de cinco dias, contados a partir del dfa siguiente de la
notificacién de la prevencidn, con el apercibimiento de que, de no cumplir, se desechara el
recurso de revision.” (Sic) (El énfasis es propio)

Del contenido de los numerales anteriores, encontramos que la Ley de la
materia vigente en el Estado, establece que, dentro de los requisitos para interponer
Recurso de Revisién se encuentra, la fecha en que le fue notificada la respuesta
al solicitante, tuvo conocimiento del acto reclamado, o de presentacion de la

solicitud, en caso de falta de respuesta.

Asimismo, sefiala que en los casos en los que no se cumpla con los
requisitos establecidos por dicha ley, y el organismo garante no cuente con los
elementos necesarios para subsanarlos, se prevendra al recurrente, por una sola
ocasion, para el efecto de subsanar las omisiones arriba sefialadas, apercibiéndolo
de que, en caso de no cumplir dentro del término sefalado, se desechara el medio

de impugnacion.

Por lo que, contrario sensu, puede entenderse de dicho precepto legal que,
cuando el organismo garante si cuente con medios para subsanar alguno de los

requisitos de interposicidn, entonces no sera necesario acudir a la prevencion.

Ahora bien, de las constancias aportadas por la particular, nos encontramos
gue no es posible localizar la fecha en que presenté su solitud de informacion
ante el sujeto obligado, dato que resulta indispensable para tener la certeza del
acto que hoy se reclama como violatorio a su derecho humano de acceso a la

informacion.

Sin embargo, previo a determinar si resulta necesartio prevenir a la parte
recurrente, esta ponencia realizd una consulta publica de manera oficiosa al
Sistema de Solicitudes de Informacion de Tamaulipas (SISAl), en la direccion
electronica: http://www.sisaitamaulipas.org/sisaitamaulipas/, obteniendo que, a
través del folio 00411020 correspondiente a la solicitud de informacion que nos
ocupa, fue posible acceder a datos como lo son: la fecha de realizacion de la
solicitud, el Sujeto Obligado ante quien se presentd, como se desprende de la

imagen que a continuacion se observa:



anppng

INSTITUTODE TRANSPARENCIA
|T A‘T Y ACCESO A LAINFORMACION RRI294/2020/Ai
DETAMAULIPAS : FOLIO DE LA SOLICITUD:00411020

& e

Solleltudes . = s

T eolio o fa- Focha fla- -+ Unidad do tnformadidn, . " % Respussts
saleitad ™, “Capuira .. R

M Ciginges  zosn00

Ahora bien, de autos se desprende que el ahora recurrente realizo la solicitud

de informacion el dia veintidos de mayo del dos mil veinte, resultando dia inhabil

gi‘. \»"-’ar-a

o dos’ mll veinte descontandose los dias velntlcmco- de mal

de revisllp at 'ves:“‘de la Plataforma Nacional de Transparencia, el primero de
julio delé%};_i.ﬁowén curso, alegando la falta de respuesta a solicitud de informacion
efectuada, por lo que, si tomamos en cuenta el término de veinte dias habiles que
poseen los sujetos obligados para responder una solicitud, tenemos que se
encuentra interponiendo el recurso de revision de manera anticipada, ya que al
momento de acudir anté este Instituto, aun no se tenia como presentada la solicitud
de informacién con numero de folio: 00411020 derivado de la suplecion de

términos antes mencionadas, para que el Sujeto Obligado diera contestacion.

Por lo que este Instituto se encuentra impedido para admitir a tramite el

medio de defensa intentado por el recurrente, ya que aun no le fenece el plazo al



sujeto obligado, para dar contestacion a la solicitud que se ha mencionado en el

presente acuerdo.

En consecuencia, en virtud de lo expuesto en el presente acuerdo y con
fundamento en el articulo 173, numeral 1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se desecha el medio de
impugnacién intentado por usted, en contra de la Secretaria General de
Gobierno, por no encontrarse en el momento procesal oportuno para su

presentacion.

Del mismo modo, se le dejan a salvo los derechos al particular a fin de que
concluido el término para la contestacién de su solicitud, de convenir a sus
intereses, acuda de nueva cuenta ante este Instituto a solicitar |a proteccion de su

derecho de acceso a la informacion.

Por ultimo, se instruye a la encargada del Despacho de la Secretaria Ejecutiva
de este Instituto, a fin de que actué en términos del articulo octavo del acuerdo
ap/10/04/07/16, emitido por el Pleno de este organismo garante, con el proposito de
notificar el presente proveido, al recurrente en el medio que se tiene registrado en
su medio de defensa del que emana el presente rchrso de revision, de

conformidad con el articulo 137 de la Ley de la materia vigente en el Estado.

Asi lo acordd y firma la Licenciada Rosalba lvette Robinson Teran,
Comisionada Ponente del Instituto de Transparencia y Acceso a la informacion
de Tamaulipas, asistida por la licenciada Suheidy Sanchez Lara, encargada del

Despacho de la Secretaria Ejecutiva de este instituto, quien da fe.

) Llc ‘Rosalba IQtei Robinson Teran

Comisionada Ponente.





